8 ‘ CAMBIASSO 1

Reflexiones sobre lasrelaciones entre Ciencia, Filosofiay Teologia

Esta ponencia intentar4d mostrar en un caso concreto las relaciones que se pueden
establecer entre la Ciencia, la Filosofiay la Teologia, por lo cual presentard, en primer lugar,
una consideracion de orden cientifico: matemético y fisico —desde ya pido perdon, por la
utilizacion de un lenguaje a que los filésofos y tedlogos no estan acostumbrados—; en
segundo lugar, una consideraciéon de orden filoséfico y, por Ultimo, una consideracion de
orden teoldgico. A partir de estas consideraciones, realizaré una serie de reflexiones en lo que
atafie a las relaciones entre Ciencia, Filosofiay Teologia. Como marco historico, tengamos en
cuenta la siguiente cronologia: Galileo: 1564-1642; Keppler: 1571-1630; Descartes. 1596-1650
(geometria anditica); Fermat: 1601-1665; Newton: 1642-1727; Leibniz: 1646-1716; Wolff:
1679-1754; Hume: 1711-1778; Kant: 1724-1804; Gauss. 1777-1855 (cdculo tensorid); Einstein:
1879-1955.

Consideracion cientifica

a.- Mateméticas

Si deseamos estudiar en geometria una circunferencia, podremos utilizar los siguientes

elementos:
A
Y
A
Tabladevalores
XZ + 2 = r.2
' y., X y
ecuacion
> X |
R 2 0
0 2
-2 0
0 -2
D

1) un sistema de coordenadas

2) lafigura geométrica la circunferencia
3) unaecuacion

4) unatabladevaores

Aqui la ecuacion y latabla de valores dependen simulténeamente de la figura geométrica

y del sistema de coordenadas.
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También se puede afirmar que esta circunferencia tiene algunas propiedades que
dependen también, simultaneamente, de lafigura geométricay del sistema de coordenadas; por
gemplo, los vaores maximo y minimo (puntos A y D), que se obtienen de la derivada primera
de esta ecuacion igualada a cero [F (x) = 0].

Ahora bien, se puede cacular la longitud de la circunferencia aplicando la siguiente

formula, obtenida del calculo integral:

b
s= 1= y?|*dx
2

alaecuacion: x?+ y?=r? delacircunferencia

. '\ dx x
Con lo cud se obtiene: acoBA=r0 _P
oAIT 2_ 32 2

De manera que se puede estudiar la longitud de la circunferencia del siguiente modo:

S A Tabladevalores
r=2
4p | C( )t
3p N _ 1
s &t op.r
2p = Qoo o p 90°
890 ,ﬂ 2 2p 180°
p ecuacion 3p 270°
t 4p 360°
| | | | >
90° 180° 270° 360°

También obtenemos asi:

1) un sistema de coordenadas

2) unafigurageométrica: una curva (linearecta)
3) unaecuacion

4) unatabladevaores

1 LuisA. Santalo, Vectoresy Tensores. EUDEBA, Buenos Aires 1961, pag. 7: “Cuando Fermat y Descartes
iniciaron la geometria analitica, pusieron las bases de una de las columnas fundamentales del edificio

mateméati co. Muchos problemas clésicos quedaron resueltos, y gran cantidad de conocimientos, antes dispersos,
fueron sistemati zados. Pero al mismo tiempo que se hacia luz aparecian sombras proyectadas por el mismo
andamiaje analitico, que oscurecian precisamente las partes cuyo estudio constituye el objeto esencial dela
geometria. En efecto, al introducir coordenadas para estudiar una figura, aparece todo un ropaje de férmulas que
no son intrinsecas a la misma, sino dependen de ella y del sistemade coordenadas utilizado. Al estudiar una
circunferenciade radio unidad, para poner un ejemplo simple, podemos encontrarnos frente a la ecuacién

X? +y? - 1=0, comofrenteala X* + y* - 2x - 4y + 4 =0 : son ecuaciones distintas que representan el

mismo ente geométrico. Aparece asi |a necesidad de saber distinguir, frente a cada problemay en cada momento,
cuales son las propiedades inherentes alafigura que se trata de estudiar y cuales las accesorias, introducidas
parasitariamente como una necesidad del método analitico utilizado”.
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Notemos que la curva (linea recta) es representable en todos sus puntos, ya que tenemaos
la ecuacion correspondiente que nos dalos valores de todos |os puntos de esta curva.

Ahora estudiemos, de manera andloga, una elipse:

A
A Y
Tabladevalores
X2 y2
—+—=1 X
r a’ b? y
ecuacion T
> 4 0
g X 0 2
-4 0
0 -2
(D]

También hallamos aqui 1os mismos elementos anteriormente hombrados:

1) un sistema de coordenadas

2) lafigurageométrica: una dipse
3) unaecuacion

4) unatabladevalores

También, de modo similar a lo hecho con la circunferencia, tratemos de calcular la
longitud de la dipse. El cdculo integra sefida que la longitud de un arco de €elipse se obtiene
con la siguiente integral:2

S=a( NJ1- k?sen?t.dt

2 Rectificacion de laelipse.
Sealaecuacion de laelipse:

2 2
b
Podemos hacer:
X=a.sent, y =h.cos t

Elvalor ds® =dx® +dy® secaculaasi:
dx =acostdt dy=-bsentdt,
ds? :[az coszt+b251en2tjdt2

N 22 - p2
Llamando K alaexcentricidad, k :c/a = resulta:

a
a’-b?=k?a?, b? =a? (1- k2) y reemplazando en:
ds? :[az cos’t +a’sen’t - azkzsenztjdt2 = a2[1- kzsenzj.dt2
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Ahora bien, “en Andlisis superior se demuestra que no existe ninguna combinacién de
funciones elementales que sea primitiva de la funcion (\/1- k*sen’t, pero la funcién primitiva
existe, y se puede calcular numéricay graficamente. Un buen método es desarrollar la funcion

(1- kzsenzt)}é en serie binbmica, que resulta uniformemente convergente, e integrar término a

término, acotando facilmente  error cometido” . ®

T8 &5 38245
Delo cua sesigue que:
< A

Tabladevalores

S=a(+1- k’sen’t.dt

c
ecuacion - t
1,012 30°
2,422 90°
>

t

1) aungue existe un sistema de coordenadas

2) lafigura geométrica, una curva, no se puede representar exactamente
3) yaque laecuacion primitiva no se puede obtener

4) vy latablade vaores, tiene valores aproximados.

b.- Fisica

En € Siglo XVII Juan Kepler, apoyado en las observaciones astronémicas de Tycho
Brahe, formul6 tres leyes del movimiento planetario, la primera de las cudes afirma «que los
planetas en su movimiento de tradacion recorren elipses, ocupando € Sol uno de sus focos».
Posteriormente I saac Newton, apartir de su Mechanica y de estas leyes de Kepler formulg, laley
de gravitacion universal por la cua «los cuerpos se atraen con una fuerza proporciona a sus
masas e inversamente proporciona a cuadrado de |as distancias que los separan».

E =g MM,

I’12

3 Cf. J. Rey Pastor, Analisis Matematico. Kapelusz, Buenos Aires, 1969, VVol. 1, pag. 737.

* Creo que esimportante sefialar que, histéricay cientificamente, las afirmaciones de este parrafo responden a un
modelo simplificado de los hechos, sin embargo son suficientes, en orden a nuestra exposicién. Cf. Imre

L akatos, La metodologia de los programas de investigacion cientifica. Alianza, Madrid, 1993, pag. 270.
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Esta Mechanica presupone las nociones de tiempo y espacio absoluto, que Isaac Newton

I. Tempus Absolutum, verum, & mathematicum, in se & natura sua, sine relatione ad externum quodvis,
aequabiliter fluit, aioque nomine dicitur Duratio: Relativum, apparens, & vulgare est sensibilis & externa
quaevis durationis per motum mensura (seu accurata seu inaequabilis) qua vulgus vice veri temporis utitur,
ut hora, dies, mensis, annus.

[1. Spatium Absolutum, natura sua sine relatione ad externum quodvis, semper manet similare & immobile:
Relativum est Spatii hujus mensura, seu dimensio quaelibet mobilis, quae a sensibus nostris per situm suum
ad corpora definitur, & a vulgo pro spatio immobili usurpatur: uti dimensio spatii subterranei, aerii vel
coelesti definita per situm suum ad terram.®

Consideracion fil osofica

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones de orden cientifico: matematico y

fisico, desde la perspectiva de Kant, se puede interpretar 1o siguiente:

1

2)

3)

4)

5)

El sistema de coordenadas espacio-temporal, que es € espacio y € tiempo

absoluto newtoniano, son las categorias a priori de la sensibilidad, es decir, una

construccion mental del sujeto.

“El Espacio es una representacion necesaria a priori, que sirve de fundamento a

todas |as intuiciones externas’.°

“El Tiempo es una representacion necesaria que sirve de base a todas las
n 7

intuiciones. El Tiempo, pues, esta dado a priori”.

“Lacosaen si (noimeno), nos es totalmente desconocida, y 1o sera siempre por ese

medio”.® Por gemplo: la longitud de la érbita real del planeta nos es desconocida,
nosotros solamente conocemos la orbita que aparece® a nuestra observacion.

Por tanto, la orbita que aparece (fendmeno) dependera simulténeamente del
espacio y tiempo absoluto, categorias a priori de la sensibilidad del sujeto y la
longitud de la érbita real del planeta que desconocemos en si (cosa en si =

noumeno).

Por tanto para Kant no conocemos la redlidad en si misma, ésta es por definicion

incognoscible, solamente nosotros conocemos los fendmenos, las apariencias que son una

® | saac Newton, Philosophiae Naturalis Principia Mathematica. Londini, 1779, pag. 6.
® Immanuel Kant, Kritik der reinen Vernunft. Wissenschaftliche Buchgesel|schaft, Darmstadt 1983, (= Critica),

A 24.

" Critica, A 31
8 Critica, A 30.
° Aparecer = f ai nomene— fenémeno, participio pasivo del verbo f aino: hacerse visible, dejarse ver, aparecer.
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conjuncion entre las categorias a priori de la sensibilidad del sujeto y de la redidad en si

misma.°

Consideracion teol6gica

Hans Reichenbach, del Circulo de Viena, nos sefidla de manera aguda el presupuesto
teol 6gico que anima la anterior interpretacion que Kant realiza de la Mechanica de Newton:

Kant provenia de una familia de la clase media en precarias condiciones de vida: su padre era carpintero
y su madre una devota ardiente de una secta pietista. En un medio social de esta clase, la confianza en si
mismo y lalibre respuesta alainclinacion natural se consideran a menudo como pecado, y parece que €l
famoso hijo se sintié feliz y orgulloso de poner en sabios libros la moralidad que se le infundi6 durante
lainfancia. El éxito que tuvo su filosofia en su pais natal y que hizo de él el filésofo del protestantismo
y €l prusianismo es un testimonio mas del hecho de que se trata de |a ética de una cierta clase media que
€l codifico en su sistema filosdfico.

Larazon de por qué Kant necesita de las cosas en si es obvia: [0 que é desea es erigir un mundo donde
puedan aplicarse sus principios moralesy religiosos. La ciencia, por su determinismo causal, no habia
dejado sitio ni alalibertad de los actos humanos ni aun gobierno divino, y ello constituia para Kant una
amenaza contra las bases de la moralidad y la religion. Se abria la posibilidad de una solucién si se
limitaba la ciencia a una especie de realidad inferior, liberando de ese modo a las cosas e si del

determinismo de las cosas en apariencia. La caracteristica subjetiva de la sintesis a priori de Kant se
prestaba a tal interpretacion: si las leyes de la causdidad y |la geometria son meramente sobreimpuestas
por la mente humana a una realidad absoluta, esta realidad en si misma es libre e independiente para
seguir la ley moral en lugar de laley causal. Es doloroso ver como €l fildsofo de la fisica newtoniana
lucha por abandonar toda su fisica para dejar a salvo su moralidad religiosa. Kant acepta abiertamente
gue es ésta la intencién de su filosofia. En el prefacio a la segunda edicion de su Critica de la razon

pura, dice: "Tuve que poner limitesal conocimiento afin de dejar sitio alafe".!!

Reflexiones

1°) Notemos que & empleo de la geometria analitica, desarrollada por Fermat y Descartes,
implica, en el estudio de las diversas figuras geométricas, la introduccion de un conjunto de
elementos que no son, propiamente, de las figuras estudiadas, sino, a la vez, de las figuras y

del sistema de coordenadas utilizado. Por tanto, la utilizacion de esta geometria analitica por

10 Es adecuado sefialar agui |a critica filoséfica que R. Garrigou-Lagrange realizaal pensamiento de Kant: “De
ello Kant concluye: por lo tanto es el espiritu quien establece entre |os fendbmenos esas uniones necesarias,
mediante la aplicacion de sus categorias de substancia, de causalidad, de accion reciproca, etc... Estas categorias
son formas a priori de nuestro entendimiento, necesidades subjetivas de pensar, sin las cuales nuestra
inteligencia no puede funcionar, y que permiten formar unionesa priori entre los fendbmenos o hacer juicios
sintéticosa priori. Asi se explicalanecesidad delaciencia, de lafisicay también delaley moral; pero éstano es
mas que una necesidad subjetiva, que depende solamente de |a natural eza de nuestro espiritu, y no de las cosas
en si; éstas son nbumenos incognoscibles; se concibe su existenciasin poder decir lo que son: Nunca sabremos si
las leyes necesarias de nuestro espiritu son las mismas leyesde lo real o del ser. A 1o cual Fichte harespondido
con razon: si esto es asi, la aplicacion de las categorias subjetivas a |os fendmenos exteriores es arbitraria. En
efecto, ¢por qué tales fendmenos vienen agruparse bajo la categoria de substancia, tales otros bajo lade
causalidad? ¢Por qué toda sucesién fenoménica, ladel diay de la noche por ejemplo, no aparece como un caso
de causalidad?... Ademas, como dicen los empiristas, y desde el punto de vista opuesto, Fichte, nada prueba que
los fenémenos, si vienen de afuera, se agruparian siempre docilmente bajo las categorias. ¢§Qué cosa garantiza
que el mundo de | as sensaciones siempre sera capaz de llegar a ser objeto de pensamiento, y que no presentara
algun dialaimagen de caosy del azar”:

™ Hans Reichenbach. La Filosofia Cientifica. Fondo de Cultura Econémica, México 1975, pags. 70-71, 75.
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parte de Newton, para estudiar la naturaleza, significaba también introducir estos elementos del
método andlitico en su teoria fisica

2°)  Lainterpretacion que realiz6 Kant de la fisica newtoniana tiene un cierto apoyo rea en
estos elementos de la geometria andlitica e implican una cierta afinidad conceptual, que puede
explicar € éxito que tuvo; sin embargo, esta afinidad no significa una relacion necesaria entre
las afirmaciones de un ambito con relacion a las afirmaciones de otro ambito, ya que las
afirmaciones de la teoria de Newton podian ser interpretadas filoséficamente de otro modo.
Ademés, como lo ha sefidado Hans Reichenbach, Kant partia también de otros presupuestos

teol 6gicos que afectaban su interpretacion.

3°)  Jugtamente la evolucion posterior de la misma matemética superd las dificultades
introducidas por la geometria analitica. Gracias a los trabgjos de Gauss, se desarrollaron los
calculos vectoria y tensorial. “En ellos, s bien utilizan coordenadas, |as reglas operatorias

son tales que siempre dan a lugar a propiedades independientes del sistema utilizado. En

términos Mas precisos. sus operaciones y resultados son «invariantes» por cambios de
coordenadas... los calculos vectoria y tensorial son Utiles porque no introducen e ementos
extrafos, pues, aun apoyandose en sistemas de coordenadas, sus elementos y sus operaciones
tienen carécter intrinseco e invariante”. 2

12 L uisA. Santalo, Vectoresy Tensores. EUDEBA, Buenos Aires, 1961, pag. 7: “El célculo vectorial y el calculo
tensorial son losinstrumentos que responden a esta necesidad. En ellos, si bien se utilizan coordenadas, las
reglas operatorias son tales que siempre dan alugar a propiedades independientes del sistema utilizado. En
términos mas precisos: sus operacionesy resultados son «invariantes»» por cambios de coordenadas. Vamos a

dar un simple ejemplo aclaratorio. Supongamos dado en el plano unacurvacuyaecuacionsea F(X, y) =0,

con lafuncion F (X, Y) derivable. El hecho analitico de que en un punto P de la curvala derivada parcial
respecto a Xseanula, osea F, = 0, ¢significara una propiedad intrinseca de la curva en su punto P? Es decir:

tendrael punto P alguna propiedad especial que no tengan los puntos paralos cualessea F, * 0?2

Evidentemente no, pues bastatomar unos €jes coordenados tales que el gje X sea paralelo alatangente en P para
gue dicha condicién se cumpla, cualquiera que sea el punto P. En cambio, supongamos que en el punto P se

cumplen simultaneamente las dos condiciones F, =0, F, =0. (Representaré este hecho analitico una
propiedad geométrica de lacurva? El calculo vectorial nos dice que sf, puesto que F,, Fy son componentes de

un vector (vector gradiente F ), y siempre que se trata de un vector el hecho de ser nulo sus componentes es
independiente del sistema de coordenadas. Por otra parte, sabemos bien que las condiciones F, =0, Fy =0

indican que el punto P es un punto «singular» delacurva, sin relacion alguna con el sistema de coordenadas
(cartesiano) utilizado”.
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4°)  Sin embargo, la influencia filosdfica y teoldgica de Kant turbd € desarrollo de la

ciencia, como dice Morris Kline:'® “

Gauss tuvo € vaor intelectual de crear la geometria no
euclidiana pero no € valor moral de hacer frente a la chusma que habria calificado de loco al
creador porque los cientificos de principios del Siglo XIX vivian bgjo las sombras de Kant
cuya afirmacion de que no podia haber otra geometria que la euclidiana gobernaba e mundo
intelectual. Los trabajos de Gauss sobre la Geometria no euclidiana fueron encontrados entre

sus papeles después de su muerte’.

5°)  Esto nos hace entender por qué Albert Einstein, que en el desarrollo de su Teoriade la
Relatividad usa e céculo tensorial,** también tuvo que descartar los presupuestos filosoficos

y teolégicos que perturbaban el desarrollo de lafisica, como é expresamente lo dice:

Lateoriade larelatividad se halla intimamente vinculada a la teoria del espacio y del tiempo, razén por
la cual comenzaré exponiendo un breve andlisis del origen de nuestras ideas referentes al espacio y al
tiempo...

La Unica justificacion de nuestros conceptos y sistema de conceptos reside en el hecho de que son Gtiles
para representar el complejo de nuestras experiencias; pero fuera de ello no poseen otro titulo de
legitimidad. Estoy convencido de que ha sido perjudicial la consecuencia que ha tenido en el progreso
del pensamiento cientifico, el empefio de los filésofos de sacar fuera del dominio del empirismo ciertos
conceptos fundamentales, trasladandolos asi de este dominio, que est& bajo nuestro control, alas alturas
intangibles de lo aprioristico...

Esto es particularmente aplicable a nuestros conceptos de tiempo y espacio, alos cuales los fisicos se
han visto obligados, por los hechos, a hacerles descender del Olimpo de lo a priori, con el objeto de
modificarlos de modo que puedan prestar servicios tiles®

6°) Esta interferencia aparece de nuevo en las diversas propuestas epistemoldgicas o de
filosofia de la ciencia que, bajo un cierto manto de cientificismo, estudian el método cientifico
sin explicitar suficientemente los presupuestos filosoficos o teoldgicos que animan su
pensamiento, como se puede ver en dos textos, uno de Karl Popper y otro de Imre Lakatos,
pero que podemos hacer extensiva a otros pensadores, de la llamada corriente del

pensamiento débil (Kuhn, Feyerabend, etc.).®

13 Robert W. Marks, Diccionario y manual de las nuevas mateméaticas Press Service, New Y ork, 1968, pag. 99.
14 Cf. A. Einstein, El significado de la relatividad. Espasa-Calpe, Madrid, 1980, pag. 80: “De acuerdo con lo que
se acaba de decir es evidente que dado el hecho de que laformulacion de lateoria general de larelatividad
supone unageneralizacién de lateoria de losinvariantes y de lateoriade |l os tensores, se presentala cuestion de
saber cudl eslaformade las ecuaciones que son covariantes respecto atrasformaciones arbitrarias de puntos. El
calculo generalizado de los tensores fue desarrollado por |os matematicos mucho antes de que se conociese la
teoriade larelatividad. En primer lugar, Riemann continué lalinea de pensamiento de Gauss incluyendo en la
teoria continuos de un nimero de dimensiones cualesquieray con vision proféticallegd a concebir el significado
fisico de esta generalizacién de la Geometria euclidiana. Luego vino el desarrollo de lateoriaen formade
célculo tensorial, debido principalmente alos trabajos de Ricci y Levi-Civita'.

15 Cf. A. Einstein, El significado de la relatividad. Espasa-Calpe, Madrid, 1980, pag. 11.

18 Fides et ratio 47: “...algunos fil 6sof os, abandonando |a biisqueda de |a verdad por si misma, han adoptado
como Unico objetivo el lograr la certeza subjetiva o la utilidad practica. De agui se desprende como consecuencia
el ofuscamiento de la auténticadignidad de larazon, que ya no es capaz de conocer lo verdadero y de buscar 1o
absoluto”.
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La solucion de Kant es bien conocida. Supuso — correctamente, creo yo — que €l mundo tal como lo
conocemos es €l resultado de nuestra interpretacion de los hechos observables a la luz de teorias que
investigamos nosotros mismos. Para decirlo con palabras de Kant: “Nuestro intelecto no extrae sus
leyes de la naturaleza... sino que las impone a la naturaleza.” Aunque considero esencialmente correcta
esta formulacion de Kant, creo que es demasiado radical y preferiria, por lo tanto, expresarla en la
siguiente forma modificada: “Nuestro intelecto no extrae sus leyes de la naturaleza, sino que trata — con
diversos grados de éxito— de imponer ala naturaleza leyes que inventalibremente.*’

«Lafilosofia de la cienciasin la historia de la ciencia es vacia; la historia de la ciencia sin filosofia de la
ciencia es ciega». Este articulo toma como consigna esta paréfrasis de la conocida afirmacion de Kant y
trata de explicar como deberia aprender la historiografia de la ciencia de la filosofia de la ciencia, y
viceversa®

Conclusién

Después de |0 expuesto en esta ponencia, creo que es conveniente indicar cud debe
ser la postura de un cientifico o filésofo catélico: apoyado en la misma Revelacion,*® se debe
afirmar que la Ciencia goza de una autonomia propia, de manera que un cientifico catélico
puede hacer Ciencia sin acudir a presupuestos filosoficos o de su religion, ya que en e orden
del conocimiento, la Ciencia es anterior a la Filosofia, y la Filosofia, a la Fe revelada. La
Filosofia presupone la Ciencia, pero la Ciencia no debe presuponer la Filosofia; de modo
analogo a como el conocimiento sensible no presupone e conocimiento inteligible, pero el
conocimiento inteligible presupone el sensible. Notemos que un cientifico en cuanto cientifico
tiene nesciencia de los planteos filosdficos y teoldgicos, como sabiamente lo sefial 6 Laplace;?°
esto no quiere decir que deba ser ateo 0 agnodstico, ya que éstas son posiciones filosoficas
previas ala Cienciay afectan la labor cientifica.

En este sentido nos decia € Santo Padre hablando de “la filosofia totalmente

independiente de la revelacion evangélica’, en su Enciclica Fides et ratio: “En esta situacion,

17 K arl Popper, Conjeturasy refutaciones. Paidos, Buenos Aires, 1994, pag. 237.

18 | mre Lakatos, La metodologia de |os programas de investigacion cientifica. Alianza, Madrid, 1993, pag. 134.
Ci. Critica, B 75: “Pensamientos sin contenido son vacios; intuiciones sin conceptos son ciegas”.

9GS 36: “Si por autonomia de larealidad se quiere decir que |as cosas creadas y la sociedad misma gozan de
propiasleyesy valores, que el hombre ha de descubrir, emplear y ordenar poco a poco, es absolutamente
legitima esta exigencia de autonomia... todas las cosas estan dotadas de consistencia, verdad y bondad propiasy
de un propio orden regulado, que el hombre debe respetar con el reconocimiento de la metodologia particular de
cadacienciao arte. Por €ello, lainvestigacion metédica en todos los campos del saber, si estarealizada de una
forma auténticamente cientificay conforme alas normas morales, nunca sera en realidad contrariaalafe”.

20 3uan José Sanguineti, El origen del universo. EDUCA, Buenos Aires, 1994, pag. 95: “ En suMécanique celeste
(1799-1825) Laplace llevaba ala perfeccion la cosmol ogia newtoniana del sistemasolar. Las anomalias notadas
por Newton, que le inducian ainvocar laintervencién periédicade Dios, se resuelven segun particulares
mecanismos de reequilibrio ciclico en larguisimos periodos de tiempo. El sistema solar en conjunto quedaba
libre de perturbaciones’. Y en pie de notaafirma: “Laplace era creyentey muri6 en su fe catélica. Sureplicaa
Napoledn siempre citada, "no tengo necesidad de esa hipétesis' serefiere alas peculiares acciones divinas
postuladas por Newton”.
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la filosofia manifiesta su legitima aspiracion a ser un proyecto autébnomo, que procede de
acuerdo con sus propias leyes, sirviéndose de la sola fuerza de larazon”. %

Y d finalizar, justamente, sus reflexiones sobre los diferentes estados de la filosofia, €l
Papa nos sefidla “como santo Tomas es un auténtico modelo para cuantos buscan la verdad.
En efecto, en su reflexion la exigencia de la razén y la fuerza de la fe han encontrado la
sintesis mas alta que e pensamiento haya alcanzado jamas, ya que supo defender la radical

novedad aportada por la Revelacién sin menospreciar nunca el camino propio de larazon”.

Guillermo Cambiasso

2! Fideset ratio 75.
22 Fides et ratio 78.
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Reflexiones sobre las relaciones entre Ciencia, Filosofiay Teologia

En esta ponencia se presentan tres consideraciones, de orden cientifico, de orden
filoséfico y de orden teoldgico, a partir de las cuales se realiza una serie de reflexiones que

muestran la necesidad de una justa autonomia entre la Ciencia, la Filosofia 'y la Teologia.

Guillermo Cambiasso
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